O. Benedykt Jacek Huculak OFM

CZY KOSCIOL JEST JEDEN?
POSOBOROWY EKUMENIZM A MORTALIUM ANIMOS

ierwszy czton tytutu, ktory przediozono, wiegc: ,,Czy Kosciot

jest jeden?”, moze mie¢ dwojaki biegun roztagczny w postaci:

,--. CZYy jest ich wiele?” albo: ,,Czy Ko$cidt [juz] jest jeden, czy
bedzie nim kiedys?”. W istocie sg to dwie strony catkiem nowego
pomystu, ktory na Soborze Watykanskim II zostat przyjety glownie w
pismach Lumen gentium o Kosciele oraz Unitatis redintegratio o
ekumenizmie. Dzisiaj trzeba nam poréownac je z encyklika Piusa XI
Mortalium animos, nie przejmujgc si¢ zarzutem, jakoby$my na jednej
pélce stawiali dokumenty o réoznym cigzarze wilasciwym. Z jednej
bowiem strony pisma Vaticanum Il nie tylko nie orzekly niczego —
takze zresztg wedtug oswiadczenia tegoz soboru tylko pasterskiego,
wigc niedogmatycznego® —, lecz nawet wygtosity tresci catkiem nowe,
ktore wiec takze nie nalezg do nauczania zwyczajnego i powszechne-
go, gdyz ono dotyczy zgodnosci nie tylko w przestrzeni, lecz 1 w cza-
sie, przeto z poprzednimi pokoleniami biskupoéw jako nastepcow apo-
stolow. Na poziomie natomiast tegoz pasma, ktore — podobnie jak
nauczanie uroczyste — jest nieomylne i przedmiotem wiary, doskonale
jest umieszczony dokument Mortalium animos wprawdzie nie jako
encyklika, lecz jako przekaznik katolickiej nauki niezmiennej od
pierwszych wiekow.

W istocie jest on krotszym ujgciem tresci zawartych w encyklice
Leona XIII Satis cognitum z konca wieku XIX w obliczu rosnacego
ruchu ekumenicznego wsrdd chrzescijan niekatolickich. O piSmie Le-
onowym nawet kard. Kasper rzekt wprawdzie, ze bylo ono $witem
ekumenizmu katolickiego — dodajmy: zdrowego —, lecz nie zaznaczyt,
ze ono0 i pézniejsze Mortalium animos byty jedynymi dokumentami
swoich autorow, ktore ani raz nie zostaty wspomniane przez Sobor ani
takze potem. Juz ta okoliczno$¢ uwage zwraca na to, ze musi chodzi¢

! powiadomienie Quaesitum est, dotaczone do Lumen gentium.
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nie tylko o dwa ekumenizmy wzajem odrdznione, cho¢ zasadniczo
zgodne, lecz o dazenia, ktore wzajemnie wykluczajg sie.

Na rzecz t¢ spogladniemy z Kilku stron, a nazwiemy je tak: — Je-
den jest Kosciol Zbawiciela, — Obrazy Kos$ciota, — Pomyst o ‘ludzie
Bozym’, — Starozytny a nowo przedtozony zarys jednosci, — Zarzuty
modernistow.

JEDEN JEST Koscror ZBAWICIELA

Przepas’é pomigdzy zdrowym staraniem o przywrocenie jedno$ci
chrzescijan, w ktorym przez wieki zawsze wyrdzniata si¢ Stolica
Rzymska, a ruchem, ktory w XIX wieku nazwano ekumenizmem,
polega na tym, ze wierni katolicy sa przekonani o koScielnej jednosSci
nieutracalnie obecnej w Kosciele Katolickim — jak w debie, ktorego
gatezie kto§ odcina lub tamie —, natomiast wedtug ekumenistow ona,
co najmniej w znaczeniu petnej jednosci, jest dopiero do osiagnigcia,
wiec teraz jej nie ma.

Dla katolikéw dazenia jednosciowe dotycza odtaczonych chrze-
$cijan oraz ich zespoldow, a sg zawarte w pragnieniu, by one odnowity
wspolnote (communio) ze Stolicg Piotra, czyli by wrocity do jednosci
tego Kosciota, o ktorym Zbawiciel Piotrowi rzekl: ,, Ty jeste§ Pétros
[Skata], a na tej skale zbuduje mou tén Ekklésian — Ko$cidt moj [ow
jedyny], a bramy piekta go nie przemogg” (Mt. 16, 18). O jego $cistej
1 wiecznej jednos$ci $wiadczy pozniejsze zapewnienie Pana, ze z jego
pasterzami bedzie On ,,po wszystkie dni, az do skonczenia $wiata”
(Mt. 28, 20), jak rowniez tutaj uzyty grecki przedimek okreslony #én —
pochodny od mianownika hé —, przeto wskazujacy na byt jednostko-
wy, a takze jednos¢ opoki, na ktorej Kosciol ma by¢ zbudowany: epi
tauté té pétra — na tej skale, ktorg miat by¢ on — Pétros. — W tym wia-
$nie celu juz na samym poczatku, gdy Andrzej przyprowadzil swego
brata, ,,Jezus, przypatrzywszy mu si¢, rzekl: «Ty jestes Szymon [Syn]
Jana; ty bedziesz nazywany [imieniem] Képhdas>”, a Jan zaraz dodaje,
ze to stowo aramejskie po grecku znaczy Pétros — Skata (J. 1, 42). Tak
oto Pan Jezus na jednej skale zbudowat jeden Kos$cidt, ktory ze swej
strony jest ,,kolumng i1 utwierdzeniem prawdy [owej jedynej] (#és aleé-
theias)” (1 Tm. 3, 15), a ta streszcza Jego zycie i nauczanie, jak sam
o$wiadczyt: ,.Ja jestem droga i prawda (hé alétheia), i zyciem” (J. 14,
6).

Wobec tak wyrazistych §wiadectw nauka o jedynosci Kosciota
prawdziwego nalezata do niezbywalnego prawidta wiary (regula)?,
ktore bylo wyrazone w chrzcielnym wyznaniu wiary, zwanym to
symbolon (sktad). Wyznawano t¢ prawde np. w stowach: , swiety Ko-

2 Tertulian, De praescriptione haereticorum, nn. 8-9. 14.
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$ciol powszechny”, czyli katolicki®, albo ,,jeden, $wicty, powszechny i
apostolski Koscior™, jak to w niedzielnej Mszy mowi sie do dzisiaj.
W pierwotnym zapisie greckim Nowego Testamentu zawsze stowo
Ekklésia (Ko$ciot) wystepuje w liczbie pojedynczej i z przedimkiem
okreslonym, wiec dotyczy jednostki, i to postrzegalnej. — Udziatem
za$ wczesnej teologii tacinskiej, wkrotce po zdumiewajgcym geniuszu
Tertuliana wzgledem kluczowych prawd o Trojcy 1 Wcieleniu, juz na
poczatku wieku II1, stat si¢ geniusz Cypriana — jego zresztg ziomka z
Kartaginy — wzgledem nauki o Kosciele, ktorg wyrazit glownie w
dziele De catholicae Ecclesiae unitate (O jednosci Kosciota Katolic-
Kiego). Takiego wejrzenia w obu wymiarach grecki Wschod nie osia-
gnat nawet w wiekach pozniejszych.

OBRAZY KoscIoEA

Dodatkowe $wiatlo rzucajg biblijne obrazy Kosciota. Otdz jest on
ukazany m. in. jako ,,dom Boga” (1 Tm. 3, 15), Jego ,.krole-
stwo” (Mk. 1, 15), ,,duchowa §wiatynia” (1 P 2, 5), ,,pole uprawne i
wznoszona budowla” (1 Kor. 3, 9), a takze ,,ciato” Chrystusa (1 Kor.
12, 12) i Jego ,,zagroda owiec (hé aulé tén probatén)” (J. 10, 1), przy
Czym znowu jednos¢ jest tu wszedzie zatozeniem wstepnym. Oto Pan
Jezus, ktory jest ho poimén ho kalés — dobrym pasterzem [owym je-
dynym]” (w. 11), méwi, ze ma do pozyskania ,,takze inne owce, ktore
nie sg z tej zagrody” (w. 16), a jedynie ta jest Jego wtasng, dlatego
musi je agagein — poprowadzi¢ do swojej zagrody, gdzie — rzecze —
,beda stucha¢ mojego glosu i nastanie mia poimné — jedna trzoda i
jeden pasterz” (w. 16).

Weczesnie doszly tu cenne skojarzenia teologiczno-biblijne,
zwlaszcza z arkg Noego, ktora jedynie dawata zbawienie posrod fal
potopu® i z owa catodziana suknia Pana Jezusa, zdjeta z Niego na
Golgocies. ,»1a za$ suknia (ho chitéon) — za§wiadcza apostot Jan — byta
araphos — bez szwu, [a] tkana od gory [do dotu] w catosci. Powiedzie-
li wiec [Zzolierze] do siebie nawzajem: «Nie rozdzierajmy jej, lecz
losujmy co do niej, [by poznaé], czyja [ona] bedzie>” (J. 19, 23-24).
Warto zauwazy¢ wyrazenie ,,w catosci (di’hdlou)”, bo pokrewnym
jest wyraz ‘katolicki’, czyli ‘powszechny’, powstaly z wyrazenia
kat’holou — wedlug cato$ci, a ta z istoty naznaczona jest jednos$cia, jak

¥DS 18. 126

* DS 150.

®*Rdz. 7,7;2P. 3, 20.

® Cyprian, De catholicae Ecclesiae unitate, n. 7; Pawel IV, Konstytucja Cum ex
apostolatus (15 I 1559), wstep.
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np. $wiat’. Jednoczesnie za$ nie powinna uj$¢ uwagi postawa zolnie-
rzy, na ktorej tle $w. Jozafat Kuncewicz — wedlug zywotopisarza —
rozmyslat tak: ,,Nawet poganie pod krzyzem nie odwazyli si¢ rozdzie-
ra¢ szaty Jezusa, a ,,[oto] tu [co do Kosciota] wigcej nizli szata: zywe
ciato Chrystusa”s. Przemito tu doda¢, ze réwniez dla nauki godnej
tego imienia owa $wieta suknia znajduje si¢ niemal na pewno w staro-
rzymskim miescie Treveri (Trewir), a spodnia Szata, réwniez cato-
dziana, — w Argentoleum (Argenteuil) pod Paryzem®.

Pojecie Ko$ciota jako mistycznego ciata Zbawiciela ma korzenie
biblijne, zwlaszcza u $w. Pawla’®. Na przestrzeni wiekéw rozwijato
sie, a rozkwit osiggneto ok. potowy XX wieku w nauczaniu papieza
Piusa X11'!, Szczesliwie faczylo si¢ ono ze starochrzescijanskim obra-
zem Kosciota powszechnego jako wspolnoty (communio) Kosciotow
miejscowych, skupionych kazdy wokot swojego biskupa — na tle row-
nego udziatu wielu latoro$li w sokach winnego krzewu (J. 15, 1-7) —,
lecz takze uzupehiato go, wyszczegdlniajac tam czynnik rozrdéznienia
wedtug porzadku i stopnia. W jednym ciele bowiem, jak pisze Pawel,
,»Nie wszystkie cztonki petnig t¢ samg czynnosé¢” (Rz. 12, 4), bo: ,,Czy
[moze] wszyscy sa apostotami? Czy wszyscy prorokuja? Czy wszyscy
sg nauczycielami?...” (1 Kor. 12, 29). — Tre$cig wspolna, jakby ztota
nicig, co taczy te obrazy jak ziarna rozanca, jest rozstrzygnigcie jako-
sciowo-roztaczne W postaci: ‘Albo kto$ jest w Kosciele, albo jest poza
nim’, jak wyrzucona, uschnigta latorosl, ktora ,,zbieraja, wrzucaja w
ogien, i ptonie” (J. 15, 6).

Obraz Kosciota jako mistycznego ciata Chrystusa obok innych
zostal wprawdzie wspomniany w soborowym pismie Lumen gentium,
lecz podobnie jak mszalny Kanon Rzymski, ktory wprawdzie znalazt
sic¢ w mszale reformowanym, ale w towarzystwie nowo utozonych
modlitw eucharystycznych, co spowodowato, ze w istocie znalazt si¢
na ,,bocznym torze”. Otoz krotko wskazawszy — w malej czesci roz-
dziatu 1 (nn. 6-7) — na wiele biblijnych obrazéw Kosciota z ciatem
mistycznym wigcznie, Sobor przechodzi do ulubionego 1 kluczowego
pojecia ‘ludu Bozego’, poswiecajac mu caty rozdziat II (nn. 9-17), a

7 3. N. Kelly, Poczgtki doktryny chrzescijanskiej (z j. ang. th. J. Mrukéwna),
Warszawa 1988, s. 147.

8 T. Zychiewicz, Jozafat Kuncewicz, Kalwaria Zebrzydowska 1986, s. 16.

® A. Marion, G. Lucotte, Tunika z Argenteuil i Catun Turynski. Podsumowanie
badan (z]. fr. th. A. Latka), Krakow 2008, ss. 103-223.

101 Kor. 12, 12-30; Rz. 12, 4-5; Ef. 1, 22-23; J. Stepien, Teologia swietego Pawla.
Czlowiek i Kosciol w zbawczym planie Boga, Warszawa 1979, ss. 283-301; H.
Schlier, Die Einheit der Kirche in Denken des Apostels Paulus, w: Tenze, Die Zeit
der Kirche. Exegetische Aufsdtze und Vortrdge, Fryburg-Bazylea-Wieden 1966, ss.
288-289, 293-294.

" Encyklika Mystici corporis (29 VI 1943): DS 3800-3822.
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przestrzen czterokrotnie wigekszg niz tamtym wszystkim razem wzie-
tym. Byt to zreczny krok, bo nadrenskim teologom Soboru pozwolit
rozwing¢ zagle, by wyptyng¢ na morze ekumenizmu, czyli budowania
jedno$ci chrzeScijan (i nie tylko ich) w sposéb niestychany i nie do
przyjecia do owego czasu.

Pomyst o ‘LUDZIE BozYm’

ojecie ‘ludu Bozego’, ktérego kregi w roznym stopniu sg rzeko-

mo obecne w Kosciele Chrystusa lub do niego sa przyporzadko-
wane'? — nie wylaczajac pogan, a nawet niewierzacych —, bylo na po-
zO6r wygodnym narzedziem do tworzenia nowego pomystu, lecz w
istocie miato podwaling kruchg, a pojete na tle scisle biblijnym — co
byto i jest podejsciem ze wszech miar naleznym — nie tylko nie udraz-
nia ono ekumenizmu, lecz wrecz obraca si¢ przeciw pomystodawcom.
Wyrazenie ‘lud Bozy’ u apostolow wystepuje tylko jeden raz, i to je-
dynie jako omodwienie $cisle biblijno-hebrajskiego, bardzo czgsto
uzywanego stowa ‘lud (am)’*3, tym nie mniej rozdeli je wiodacy teo-
logowie Soboru, pozostajacy wprawdzie na ustugach biskupow, kto-
rych jednak wigkszo§¢ zostata przez nich jakby postana do szkoty
théologie nouvelle — teologii nowej, czyli nietradycyjnej. Zakietkowa-
ta ona wprawdzie we Francji, lecz obj¢ta wkrotce niemieckojgzyczne,
prawe pasmo nadrenskie. Za sprawg owych ‘biegtych (periti)’, kto-
rych wodzem byt Karol Rahner, nowoteologiczny Ren wlat si¢ do
rzymskiego Tybru®.

Okreslenie ‘lud Bozy’ $cisle biorac nie wystepuje w Biblii hebraj-
skiej, cho¢ moze by¢ przyjete jako ludzkie streszczenie jej wypowie-
dzi o ‘ludzie (am, ko lads, populus)’, ktory w Abrahamie Bog wybral,
aby byt Jego $wiadkiem i kaptanem posréd innowierczych gojim, czy-
li ‘narodow (éthnai, gentes)’™. Scisle biblijne wicc jest tylko stowo
‘lud’, ktore tak wyltacznie dotyczylo Izraelitow, ze Bog zabronit im
matzenstw mieszanych z obcokrajowcami, a wedhug ideologow zy-
dowskich nakazalby On nawet wycig¢ Amalekitow czy mieszkancow
Jerycha, nie szczgdzac kobiet, dziewczat 1 dzieci, jak to za sprawg
Ukraincow najokrutniej pod stonicem dzialo si¢ u nas na Wotyniu.
Byta to wigc granica tak szczelna i wysoka jak mur, ktéorym ostatnio

12 Lumen gentium, n. 13-16.

831 P. 2, 10: ,,Wy, ktérzy niegdys byliscie ot lads — nie-ludem, teraz za$ jestescie
ludem Bozym; ktorzy nie dostgpili milosierdzia, a teraz mitosierdzia doznali”; J.
Schreiner, Teologia Starego Testamentu (z j. niem. tt. B. W Matysiak), Warszawa
1999, ss. 18-22.

¥ R. M. Wiltgen SVD, The Rhine Flows into the Tiber. A History of Vatican II,
TAN Books and Publishers 1967.

> Wj. 19, 4-6; Pwt. 7, 6. 8-9; 26, 17-18; 1 Krl. 8, 51-53.
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Zydzi odgrodzili si¢ od Palestyficzykow, stwarzajac im getto. Albo
wiec kto$ nalezat do tego ‘ludu (am)’, albo byt obcokrajowcem, nale-
zacym do ktoregos z ‘narodow (gojim)’. Ten lud, bardzo $cisle odgro-
dzony od innych narodéw, a prowadzony przez Boga poprzez patriar-
chéw 1 prorokow, byt zapowiedzig 1 prawzorem Kos$ciota, ktory w
peini czasu miat zatozy¢ Bozy Syn wcielony.

Sam Pan Jezus na zgromadzenie swoich wyznawcow przenidst
hebrajsko-biblijng nazwe kahdl, czyli ‘grono [obrz¢dowo] zwota-
nych’lG, a ona w ponad dwiescie lat przed Chrystusem zoOstata oddana
greckim stowem ekkiésia, ktoremu w jezyku polskim i czeskim odpo-
wiada wyraz ‘Kosciol’, a nim wiasnie postuzyt si¢ Jezus, gdy Piotrowi
rzekl: ,,... na tej skale zbuduje Koscidt moj (mou tén Ekklésian)” (Mt.
16, 18). Wedlug odwiecznej wigc woli Boga Kos$ciot jest nowym Izra-
elem'’, bo — zgodnie z zapowiedziami prorokéw — §wietym zgroma-
dzeniem nie ograniczonym do krggu hebrajskiego. ,,B¢dziecie moimi
$wiadkami — rzekt Pan — w Jerozolimie i w catej Judei, i w Samarii, i
héés eschdtou tés gés — az do kranca ziemi” (Dz. 1, 8).

Jesli wigc Pan Jezus przenidst pojecie i nazwe starego zgroma-
dzenia ‘wiernych Bogu prawdziwemu’ na grono swoich uczennic i
ucznidow, to ma ono granice tak samo szczelng, jak ‘lud (am)’ Starego
Przymierzalg. Ma on wigc granicg wyrazng, czyli jako§ciowa, w po-
staci: Albo kto$ jest wewnatrz, albo jest na zewnatrz. Wezmy owo
georgion u Pawla, czyli ‘pole uprawne’ jako obraz Kosciota. Otoz
kiedy przez okno domu patrz¢ na pszenic¢ kotysang wiatrem, to ona
ro$nie albo na polu moim, albo na polu sasiada. Jesli za§ ro$nie na
moim, to spoza rzeczywistosci byloby méwienie, Ze w petni ros$nie u
mnie, a nie w petni u niego. Kiedy dochodzi si¢ do takich niedorzecz-
nosci, to widaé, ze nie wiadomo, o co tutaj chodzi, lecz wiadomo ska-
dinad, ze przy takiej mgtawicy w istocie chodzi o pienigdze lub inne

®pwt. 5,1; 9, 10; 10, 4.

Y1 Kor. 10, 18: ,,Patrzcie na [starego] Izraela wedhug ciata (Israél kata sirka)...”;
Ga. 6, 15-16: ,,Ani obrzezanie nic nie znaczy, ani nieobrzezanie, tylko nowe
stworzenie. Na wszystkich, ktorzy si¢ tego prawidla trzymac beda, i na Izraela
Bozego [niech zstgpi ] pokoj i milosierdzie”; Flp. 3, 3: ,,My bowiem jesteSmy
obrzezaniem [wigc Izraelem], stuzac Duchowi Boga i chlubigc si¢ en Christé Iésoii
— w Pomazancu Jezusie, a nie poktadajac ufnosci w [obrzezanym] ciele”; 1 P. 2, 9-
10: ,, Wy za$ jestescie rodem wybranym, basileion hierateuma — Stanem
krolewskiego kaptanstwa, narodem $wietym, ludem [Bogu] na wiasnos$¢
przeznaczonym”; Benedykt XVI, Katechezy (15 II 2006 r.): ,,Wybierajac
Dwunastu, wprowadzajac ich we wspélnote zycia z sobg i uczynienie z nich
uczestnikow swej misji gtoszenia Krolestwa Bozego stowami i czynami (por. Mk. 6,
7-13; Mt. 10, 5-8; Lk. 6,13; 9, 1-6), Jezus chcial powiedzie¢, iz nadszedt ostateczny
czas, w ktorym ustanawia si¢ nowy lud Bozy, lud dwunastu plemion, ktory staje si¢
teraz ludem powszechnym, Jego Kosciotem”.

18 3. Schreiner, Teologia Starego Testamentu, s. 37.
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wymiernoéci, a tutaj o ekumenizm za wszelkg, za wszelka cene.
Swiadcza 0 tym ustepstwa dokonane wzgledem bledow Focjuszalg i
Lutra®.

STAROZYTNY A NOWO PRZEDEOZONY ZARYS JEDNOSCI

Przez dwadziescia wiekow Kos$ciot wyraznie glosit prawde jako-
sciowo-roztaczng o trwaniu w nieutracalnej jednosci katolickiej
lub o wylaczeniu z niej. To samo czynit §w. Pawel, ktory Galatom
napisal: ,,Gdyby$my nawet my lub aniot z nieba glosit wam ewangelie¢
inng niz ta, ktora wam gtlosiliSmy, andthema ésto — niech bedzie wy-
klety! Jak wczesniej powiedzieliSmy, teraz znowu mowi¢: Gdyby
wam kto$ glosit ewangeli¢ inng niz ta, ktora otrzymali$cie, niech be-
dzie wyklety” (Ga. 1, 8-9), czyli wylaczony ze wspdlnoty Kosciota.
Takze do Koryntian pisat nie po linii iloSciowo-ustopniowanej: ‘w
pelni’ lub ‘nie w pelni’, lecz wedlug ostrej linii jakoSciowo-
roztacznej: ‘albo jeste§ w jednosci, albo poza nig’. Oto rzecze: ,,Nie
nos$cie obcego jarzma z niewierzacymi (heterozygountes). Co bowiem
wspolnego mie¢ moze sprawiedliwo$¢ i bezprawie? Lub jaka by¢ mo-
ze wspolnota swiatta z ciemnos$cig? Lub jaka ugoda Chrystusa z Belia-
rem lub jaki udzial wiernemu z niewiernym? Jakie za$ moze by¢ ze-
spolenie §wiatyni Boga z bozkami? Hémeis gar — My bowiem jeste-
smy $wiatynig Boga zyjacego, wedtug tego, co méwi Bog: «Zamiesz-
kam z nimi 1 bede wsrod nich chodzit... Wyjdzcie przeto spomigdzy
nich 1 odtgczcie si¢ od nich, mowi Pan, 1 nie tykajcie tego, co nieczy-
ste, a Ja was przyjme»” (2 Kor. 6, 14-17).

Prawde¢ o koscielnej jednosci jako§ciowo-roztacznej, a nie ustop-
niowanej, Kosciot glosi tez dzisiaj poprzez swych Machabejczykow,
czyli katolikow wiernych Tradycji, jednakze w latach szes¢dziesiagtych
na Soborze odsunat ja Kosciol reformowany, zwany tez soborowym.
Zechcial on postrzegac siebie jakby jeden z wielorakich ptatow tkani-
ny — rzekomo érodkowy21 —, ktére wstepnie sg sfastrygowane poprzez
chrzest, lecz dopiero kiedy$ osiagna jednos$¢ poprzez zeszycie, a t¢
zapieczetuje wspolna eucharystia. Taki zespot zblizonych ptatow na-
zwano ‘Kosciotlem Chrystusa’, ktory subsistit — korzen swego bytu ma
wprawdzie w owym ptlacie srodkowym, czyli w Kosciele Katolickim,
lecz podkresla sig, ze ,,same te Koscioty i wspdlnoty odlaczone, cho¢

19 Ppapieska Rada d/s Jednosci Chrzescijan, Dichiarazione sul <(Filiogue),

‘L’Osservatore Romano’ 13 X 1995; B. J. Huculak OFM, Podstawy greckiej
teologii Tréjcy, Kalwaria Zebrzydowska 2005.

20 Wspolne oswiadczenie katolicko-luteranskie o usprawiedliwieniu, Augsburg, 31
X 1999r.

2 Lumen gentium, n. 8.
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w naszym przekonaniu podlegaja brakom, wcale nie sg pozbawione
znaczenia i wagi w tajemnicy zbawienia. Duch Chrystusa bowiem nie
wzbrania si¢ postlugiwaé nimi jako srodkami zbawienia, ktorych moc
pochodzi z samej pelni taski i prawdy, powierzonej Kosciotowi Kato-

lickiemu’??

. Wedhug tej mowy tamte Koscioty i wspdlnoty pozostaty-
by narzedziem zbawienia, nawet gdyby Kosciot Katolicki zapadt si¢
pod ziemi¢. — Prawostawni za$ i protestanci sg tak zadowoleni z ni-
niejszej teorii, jak niegdy$ Rosja i Prusy z polskiego nihil novi oraz
liberum veto, bo wiedza, ze poki trwa taki ekumenizm, to ich wspot-
wyznawcy nie beda pozyskiwani do Kosciota Katolickiego. We wla-
snym kregu jednak np. prawostawni 0 katolikach mowia jako o inno-
wiercach (heterodoxoi), wigc odtaczonych od jedynego Kosciota or-
thédoxos — prawowiernego, rzekomo wigc prawostawnego. O jakiej$
jednosci petnej z nim lub niepetnej tam nikomu si¢ nawet nie $nito.
Mozna si¢ zastanawia¢, na jakiej podstawie katoliccy ksigza re-
formowani na poczatku Mszy niedzielnej waza si¢ wypowiadaé sto-
wa: ,,Wierz¢ w JEDEN, §wiegty, powszechny i apostolski Kosciot”. Do-
tyczy to zwlaszcza kaptandéw polskich, ktorych wiekszos¢ — wedtug
spaczonego przektadu — po Komunii méwi: ,,Panie Jezu... nie zwazaj
na grzechy nasze, lecz na wiarg catego Kosciota i zgodnie z Twoja
wola obdarz go pokojem i DOPROWADZ DO PELNEJ JEDNOSCI”. Nie
tylko wigc wypowiadajg herezje, w kazdej mszy wlewajac ja w uszy
wiernych, lecz ponadto ja wktadaja w usta Chrystusowi, mowigc:
28 Tworcy tego mszatu w niniejszej modli-
twie ubocznie twierdza, w $lad za lewicowym skrzydlem soborowym,

»zgodnie z Twoja wola

ze jeszcze nie ma Kosciota jednego, a przez to zamykaja usta Chrystu-
sowi, ktéry m. in. uczyt o jedynej ,,zagrodzie” swych owiec (hé aulé)
oraz ,jednej trzodzie (mia poimné)” (J. 10, 1. 16). Te za$ wyraznie
odréznit, odgrodzit od innych, wigc owe ,,inne owce” mial doprowa-
dzi¢ do swojej owczarni jedynej (w. 16).

Tu jest wlasnie granica, a nawet przepa$¢ miedzy naukg tradycyj-
no-apostolska, przekazang m. in. w encyklice Satis cognitum i stresz-
czong w Mortalium animos, a postawg duszpasterskiego, czyli niedo-
gmatycznego Soboru Watykanskiego II. Stanowi ja odejscie od staro-
zytnej zasady jako$ciowo-roztacznej ‘albo — albo’ do nowej formuty
ilosciowej ‘w pelni — nie w pelni’. W ramach nowej teorii miesci si¢
postawa owych ksi¢zy francuskich, rzekomych misjonarzy, w Afryce
arabskiej, ktorzy zapytani, na czym polega ich praca, odpowiedzieli:

22 Unitatis redintegratio, n. 3; Lumen gentium, n. 8; Kongregacja Nauki Wiary,
Declaratio Mysterium Ecclesiae circa catholicam doctrinam de Ecclesia contra
nonnullos errores hodiernos tuendam (24 VI 1973), n. 1.

% B. Huculak OFM, Stowo o jednosci Katolickiego Kosciola Chrystusowego,
Krakoéw 1995.



Posoborowy ekumenizm a Mortalium animos 9

,»Najpierw pomagamy muzutmanom by¢ prawdziwymi muzutmanami.
Bronimy ich, by nie popadli w fundamentalizm, ale starali si¢ zrozu-
mie¢ istote koranu i zyli zgodnie z jego nauka, bo tylko tak moga by¢
zbawieni™,

Nieco wcze$niej na tej samej drodze znajdujg si¢ mniemania W
rodzaju tych, ktore wyrazit ks. Mieczystaw Malinski: ,,Oczywiscie,
niejednokrotnie cztowieka patrzacego na religi¢ — rowniez katolickg —
z zewnatrz moze zmyli¢ albo nawet zgorszy¢ wielos¢ nabozenstw,
obrzedow, kult §wigtych patrondow, czes¢ oddawana obrazom, proce-
sje, piesni, moze go zniecheci¢ rozbudowana teologia z dogmatami,
czasem skomplikowanymi nie wiadomo po co. Niektore stwarzaja
pozory, ze sg nieodzowne, podstawowe, a przynajmniej konieczne.
Ale to juz jest sprawa nasza — odbiorcy, wyznawcy, ktory musi po-
traktowac akcesoria jak akcesoria i uchwyci¢ istot¢ rzeczy. A istota
jest prawda o tym, ze Bog jest Mitoscig. A my, ludzie, mamy sta¢ si¢
Mu podobni”®. — Gdyby §w. Pawel czytal takie brednie, to co naj-
mniej powtdrzylby to, co napisal Galatom, a mianowicie, ze jesli tak
rzeczy maja si¢, to Christos doredan apéthanen — Chrystus umarl na
darmo (Ga. 2, 21).

Jedynie prawdziwy Kosciot Zbawiciela wedlug Jego woli miat
by¢ postrzegalny, by mozna go byto odrozni¢ od innych zgromadzen,
powotujacych si¢ wprawdzie na Pana Jezusa, lecz bedacych owcami
nie z Jego zagrody (J. 10, 6). Musial by¢ on rozpoznawalny wedtug
pewnych znamion, a te sprowadzono do czterech: jeden, $wiety, kat-
holiké — powszechny i apostolski®®. Gleboko $wiadom tego §w. Cyryl
Jerozolimski w wieku IV tak uczyt nowo ochrzczonych, w wigkszosci
dorostych: ,,Gdybys kiedy podrozowat po miastach, to nie pytaj, gdzie
jest dom Bozy, bo takze odtamy blednowiercze majg swoje miejsca
przytutku, ktére domem Bozym nazywaja. Nie pytaj tez, gdzie jest
Kosciot, ale — gdzie jest Kosciot Katolicki, bo to jest wiasciwe imig tej
Swigtej Matki wszystkich, oblubienicy Pana naszego Jezusa
sa”?’. Wezesniej za§ Sobor Nicejski, wyszczegdlniwszy bledy arian-
skie, godzace w prawdziwe bostwo Syna Bozego, oswiadczyt, ze ich
wyznawcow anathematizei hé katholiké Ekklésia — wyklina Kosciot
Katolicki*?®, czyli wydala go poza swe granice.

2 Cyt. za ks. M. Malinski, Kto moze by¢ zbawiony?, ‘Dziennik Polski’, 10 VII 1998
r.

 Tamze.

%6 Symbolum Constantinopolitanum: DS 150.

2" Catecheses mystagogicae 18, n. 26.

28 Symbolum Nicaenum: DS 126.
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ZARZUTY MODERNISTOW

Zwyczajowym chwytem nowych ideologdéw jest powolywanie si¢
na ustrdj Kosciota pierwotnego, ktorego cecha gtowna bytaby
wspoélnota (communio) Kosciolow miejscowych we wierze i mitosci.
Jest on jednak tak zwodniczy jak basn o tym, ze dokadkolwiek przy-
chodzili ksi¢za w pierwszych wiekach, to do obrzedow Mszy i sakra-
mentow przyjmowali jezyk miejscowego ludu, cho¢ prawda jest, ze
go przyjmowali do kazan i nauki religii. Owa wspolnota — z grecka
koinénia — byta wprawdzie czynnikiem waznym, lecz do jej istoty,
wiec jako warunek konieczny, nalezata wspdlnota z Nastepca Piotra,
jak to wyrazit juz Cyprian, mowigc, ze cum Cornelio [papa] commu-
nicare znaczy to samo, co cum Ecclesia catholica communicare®®, bo
ze Stolicy Piotra unitas sacerdotalis exorta est — wyrosta jednos¢ ka-
phanska®, czyli koscielna wspolnota (communio).

Przede wszystkim jednak takze ona zawsze byta pojmowana jako-
sciowo, czyli roztacznie w postaci: ‘Albo kto§ w niej jest, albo nie
jest’, natomiast nigdy w nowomodnej postaci ilosciowej, czyli ustop-
niowanej, wskazujacej na jej rzekomy stan petlny lub niepelny, lecz
zawsze obecna. Sw. Cyprian jednak podkresla: ,Bog jest jeden, Ko-
sciot jeden, jedna wiara, jeden lud potaczony zwigzkiem zgody w
trwalg jedno$¢ ciata. Jednos$ci nie mozna pokroi¢ ani rozbi¢ jedynego

. . . - 1
ciala przez niezgodno$c sp01wa”3

. Tym za$§ gtownie jest jedna i ta
sama wiara, skad o bladzacych pisze Augustyn: ,,W wielu rzeczach
[sa] ze mng, w niektérych nie ze mnag, lecz nawet w tych niewielu, w
ktorych nie sa ze mng, nie pomoze im tamta wielos¢, w ktorej sa ze
mnq”32. Albo wiec kto$ jest we wspdlnocie Kosciota, albo jest poza
nig.

Stronnicy nowej formuty o jedno$ci rzekomo petnej lub niepetnej,
chetnie wskazuja tez na ostrg wedlug nich zasade starozytng Extra
Ecclesiam nulla salus (Poza Kosciotem nie ma zbawienia)®®, czasem
drwigco dodajac, ze niekatolikow dawniej posylano do piekta. Tak
bezwzglednie Kosciot Katolicki, w przeciwienstwie np. do Lutra, nig-
dy si¢ nie wypowiedziat, a rzecz miata i ma si¢ inaczej, bo dotyczy nie
tylko Kosciota przed Soborem, lecz takze i gldownie samego Chrystu-
sa. To wedlug Jego stow ten, kto wstapi do Kosciota, bo ,,uwierzy i
przyjmie chrzest, bedzie zbawiony”, a kto z wlasnej winy nie zechce

2 Litterae 55, n. 1.

% Litterae 59, n. 4.

%! De catholicae Ecclesiae unitate, n. 23.

%2 Enarrationes in Psalmos 54, n. 19.

% Cyprian, Litterae 73, n. 21: ,,Salus extra Ecclesiam non est”.
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Jego nauki przyja¢, wiec ,,nie uwierzy, bedzie potepiony” (Mk. 16,
16). Ta za$ kara dotyczy jedynie tych, co z wlasnej, ci¢zkiej winy nie
nalezg do Kosciota Katolickiego, przeto kogos, kto ten Kosciot dobrze
poznal 1 wie, ze jest wolg Boga, by kazdy cztowiek — pod utratg zba-
wienia — zostat katolikiem, a mimo to i jakby na przekor nie chee staé
si¢ nim*.

W tym wzgledzie §w. Jozef Bilczewski, nie tylko dobry pasterz
jako arcybiskup i1 metropolita Iwowski, lecz takze wybitny teolog,

rzecz ujat tak:

Kto... bez wtasnej cigzkiej winy nie jest cztonkiem Kos$ciota Kato-
lickiego, moze by¢ zbawiony, jesli mianowicie w dobrej wierze
religi¢ swoja nickatolickg uwaza za prawdziwa, a w razie watpli-
wosci szczerze 1 usilnie szuka prawdy i zachowuje przykazania
Boze. Taki innowierca, cho¢ si¢ sam nazywa prawOstawnym albo
protestantem, w oczach Bozych jest katolikiem, [bo] nalezy do
duszy Kosciota Rzymskiego, sktadajacego si¢ ze wszystkich
sprawiedliwych na ziemi [...] Twierdzenie to nasze bynajmniej nie
jest wymystem nowszych teologéw katolickich, ale znowu staro-
dawng nauka Ojcow, ktorzy zawsze =zaliczali do katolikow
wszystkich innowiercéw, uwazajacych bez swej winy spoltecznos¢
heretycka za Kosciot Chrystusowy, na wzor dziecka, wotajacego
‘Mamo’ do platnej stugi, [lub] nianki [...]%.

Niniejsze nauczanie o koniecznosci Kosciota Katolickiego do
zbawienia danej osoby zostato jeszcze przed Soborem streszczone
przez Magisterium w o$wiadczeniu o konieczno$ci w niej ‘pragnienia
co najmniej ukrytego (votum ac desiderium saltem implicitum)>%.

Jest tu mowa o mozliwosci, ktorej urzeczywistnienie dla uczci-
wych niekatolikow jest trudne w tej mierze, w jakiej wierni katolicy,
majac dostep do zrodet taski, musza — wedtug stow Pawla — troszczy¢
si¢ 0 swoje zbawienie metd phobou kai tromou — z bojaznig 1 drze-
niem (Flp. 2, 12). Nawet jednak zakladajac ow trudny przypadek
uczciwego niekatolika, nalezy podkresli¢, ze on zbawienie moze 0sig-
gna¢ jedynie poprzez Kosciot Katolicki, do ktorego duszy przylgnat
bezwiednie. Moze je wiec osiagna¢ nie dzigki whasnej wspolnocie
wyznaniowej, ale wrecz wbrew niej, na przekor niej, wigec catkiem

3 Abp. J. Bilczewski, O Kosciele Chrystusowym. List pasterski do duchowienstwa i
wiernych (1907), w: Tenze, Listy pasterskie i mowy okolicznosciowe, Mikotow-
Warszawa 1908, s. 473.

® Tamze, ss. 473, 477-478.

3 Swigte Oficjum, Epistula ad archiepiscopum Bostoniensem (8 VIII 1949): DS
3866-3872; B. Huculak, Stowo o jednosci Katolickiego Kosciota Chrystusowego, SS.
67-69.
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inaczej niz o tym bredzili wiadomi ,,biegli” na Soborze Watykanskim
I, m. in. woéwczas, gdy napisali, ze owymi ,,Ko$ciotami i wspdlnota-
mi odtgczonymi.... Duch Chrystusa nie wzbrania si¢ postugiwac jako

$rodkami zbawienia™®’.

Godny podziwu list pasterski Jozefa Bilczewskiego o Kosciele zostat
napisany w roku 1907, przeto znajduje si¢ pomiedzy encyklika Satis
cognitum Leona XIII a Mortalium animos Piusa XI. Przekazuje on
treSci zawarte w pierwszej z nich — 0 znamionach biblijno-
patrystycznych —, po mistrzowsku zglebiajac czynnik teologiczny, a
dla drugiej, znacznie krétszej od Satis cognitum, moze by¢ dobrym
ttem lub nawet mikroskopem, za ktdérego pomoca mozna powigkszyc¢ i
zblizy¢ poszczegolne sktadniki pisma Piusa XI, ktoremu jesteSmy
takze wdzieczni za ustanowienie $wieta Chrystusa Krola®. Nam —
Polakom i innym Stowianom, zwtaszcza zachodnim, dane jest czytac
pastersko-dogmatyczne dzieto $w. biskupa Jozefa, mimo ze w Kos$cie-
le soborowo-reformowanym bytoby ono niemile widziane, gdyby tam
kto$ si¢ dowiedziat, ze 6w list istnieje. Z pewnoscig podzielitby on los
obydwu encyklik, ktore juz przez Sobor zostaty catkiem przemilczane.
Tamte jednak posunigcia na szczescie nie sg wigzace ani dla katoli-
kow tradycyjnych, ani dla reformowanych.

Wazne jest natomiast prawidto wczesnochrzescijanskie, w V wie-
ku tak ujete przez $w. Wincentego z Lerinum w potudniowej Galii, a
dzisiejszej Francji:

Co ma uczyni¢ chrzescijanin-katolik, jesli jakas czastka Kosciota
oderwie si¢ od wspolnoty wiary katolickiej? Nic innego, jak tylko
przedtozy zdrowie catego ciata nad cztonek zakazny i zepsuty. Jak
za$ ma postgpié, jesliby jakas nowa zaraza juz nie tylko czastke,
lecz caty naraz Kos$ciot usitowata zakazi¢? Wtedy calym sercem
przylgna¢ winien do starozytnosci: [bo] tej chyba juz zadna no-
wo$¢ nie zdota podstgpnie podejsc [...].

., Tymoteuszu [napisal mu Pawel], ustrzez powierzonej praw-
dy (depositum), unikajgc bezboznych nowinek i sprzecznosci
btednie tak zwanej wiedzy, bo oto niektorzy, wyznajac ja, odpadli
od wiary” (1 Tm. 6, 20-21) [...] ,,Unikaj — rzecze — bezboznych
nowinek”. Nie mowi ‘Unikaj starozytno$ci’, nie mowi: ‘Unikaj
dawnosci’; owszem zgota co$ przeciwnego z tamtych stow wyni-

%7 Unitatis redintegratio, n. 3.
% Encyklika Quas primas (11 XII 1925).
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ka. Jesli bowiem nalezy unika¢ nowinek, to trzymac si¢ trzeba

dawnosci; [a] jesli bezbozna jest nowosé, to $wieta jest dawno§¢™.

Niniejsze wytyczne sa picknym zalacznikiem do gtownego pro-
bierza, ktory kazdej, kazdemu z nas wreczyt sam Pan Jezus, gdy rzekt:
»Strzezcie si¢ falszywych prorokow, co przychodza do was w owczej
skorze, a wewnatrz sg drapieznymi wilkami. Poznacie ich po ich owo-
cach. Czy zbiera si¢ winogrona z ciernia lub z ostu figi? [...] Nie moze
dobre drzewo wyda¢ ztych owocoéw ani zte drzewo wyda¢ dobrych
owocow [...] Przeto poznacie ich ek ton karpon auton — po ich owo-
cach” (Mt. 7, 13-20). — PoznaliSmy ich przedwczoraj, wigc nalezy
dziata¢ wedhug rownoleglych stow Pana: ,,Oto wysylam was jak owce
w $rodek wilkow. Stawajcie si¢ wigc rozsadni jak weze 1 niedwu-
znaczni jak gotebie” (Mt. 10, 16). Przeciw nam stoja masoni i Zydzi,
takze wewnatrz Kosciota katolicko-reformowanego. ,,Na $wiecie do-
znacie ucisku — uprzedzit nas Pan Jezus —, lecz miejcie odwage! Egd
nenikéka ton késmon — JA zwyciezytem swiat” (J. 16, 33).

% Commonitorium, cc. 3, 21.



